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I. Einleitung und Problamstallung

Durch das Gesetz zur Bekimpfung ven Zahlungsverzug im
Geschiiftsverkehr! wurde mit Wirkung v. 29.7.2014 u.a, die
Varichrift des & 208 Abs, 5 BGB eingeflgt. Mit der Neurege-
lung ist der deutsche Gesetzgeber - fiellich erst deutlich
nach Ablauf der Umsetzungsfrist, die am 16.3.2013 geendet
hatte — teiner Pllicht zur Umsetzung der neuen [U-Zah-
lungsverzugsrichtlinie von 2011 {(ZVRL 2011)* nachgekom-
men. Die Z2VRL 2011 hat die alte Zahlungsverzugsrichtlinie
auis dem Jahr 2000 (ZVAL 2000)" ersetzt und erganzt, die in
Deutschland durch das Gesetz zur Modemislerung des
Schuldrechts! umgesetzt worden war.

Grund fiir den Erlass der neuen ZVRL 2011 war die Stellung-
nahme des Europliisehen Wirtschafts: und Sozialaussehus-
ses v 22920108 der auf eine nach wie vor bestehende
LHultur des Zablungsverzugs® hinwies, die sehwerwlegende
wirtschaftliche und soziale Folgen Innerhall des europii-
schen Binnenmarktes habe. 50 sel jode vierte Unterneh-
mensinsolvenz Folge eines Zahlungiverzugs, was wie-
derum Jihrlich den Verlust von 450.000 Arbeltsplitzen In
dor gesamten EL nach slich zleha, Alleln im Jabr 2009 habe
EU-welt ein Betrag von schitzungswelse 270 Mrd, EUR fir
ausstehende Rechnungen nicht eingezogen werden kin:
nien, Das mit der ZVRL 2000 verfolgte Ziel, die Zablungsbe-
reitschaft im Geschiftsverkehr zu erhithen und Zahlungen
zu beschleunigen, ist mithin nur unvollkommen erreicht
wardan, Mit der Neufassiing der ZVRL im Jahr 2011 sollten
die Unzulinglichkeiten der 2VRL 2000 behoben und end-
lich ein Wandel hin zu einer Kultur der unverzglichen
Zahlung™® vollzogen werden,

Line wichtige Neuerung im Vergleich zur alten ZVRL 2000
Basteht darin, dass die ZVRL 2011 In Art. 6 Abs. 1, 2 elnen
Anspruch des Gliubigers iHy, mindestens 40,00 EUR we-
gen der durch den Zahlungsverzug des Schuldners beding-
ten Beitrelbungskasten varschreibt, Im Cinklang mit den
diesheziiglichen Vorgaben der ZVRL 2011 legt § 288 Abs, 5
5.1 BGB nunmehr elne Verzugspauschale von 40,00 EUR
fest, Art, 6 Abs, 3 ZVRL 2011 bestimmt, dass der Gliublger
zusdtzlich zur Pauschale einen Anspruch auf angemesse-
nen Ersatz aller Beltrelbungskosten hat, die diesen Pau-
schalbetrag Oberschrelten, namentlich der Kosten flr die
Beauftragung eines Rechtsanwalts oder aines Inkassounter-
nehmens mit der Geltendmachung der Forderung. Nach
deutschem Recht kénnen derartige Rechtsverfolgungikos-
ten als Verzugsschaden nach 6% 280 Abs. 1, 2, 286 BGB er-
satzfihlg sein. im Zuge der Umsetzung der ZVRL 2011 hat
der deutsche Gesetzgeber frellich in § 288 Abs, 5 5,3 BGR
elne Anrechnungsltsung gewdhit; danach ist die Paus

Zahlurgavarzig

Abs. 5 BGB im Lichte der

schale ... auf einen geschuldeten Schadensersatz anzu-
rechnen, sowelt der Schaden In Kosten der Rechtsverfal-
gung begrindet st Entstehen dem Gliubiger durch die
Rechtsverfolgung Kosten, die Gber den In 4§ 288 Abs. 5 5.1
BGA festgelegten Pauschalbetrag von 40,00 EUR hinausge-
hen, so wird die Pauschale nach der deutschen Regelung
vollstindlg aufgezehrt.

Angesichis des Wortlauts dos Art, & Abe. 3 ZVRL 2011 ar-
scheint zweifelhaft, ob diese Rechisfolge dem Willen des
europdlschen Gesetzgebers entspricht. Die bisherige Rspr.
der Instanzggerighte st unainhaitich; das AG Mlnchen” und
das LAG K&In" gehen von der Richtlinienkonfarmitit des
fi 288 Abs. 5 BGR aus, wohingegen diese vom AG Aachen
angezweifelt wird” Der varllegende Beltrog erdrtert die
Rechtsfragen, die sich in Bezug auf die neus Verzugspau-
schale nach § 288 Abs, 5 BGE stellen. Insbesondere wird der
Frage nachgegangen, ol die vam deutichen Gesotzgiekier
in % 288 Abs. 5 5. 1 BGD gewihite Anrechnungsldsing richts
linlenkanfarm ist,

il. Dia Varzugspauschale nach § 288 Abs. 5
BGE und lhre Voraussetzungen

1, Zaltllchar Anwendungsbergich das § 288 Abs. 5 BGE

In Umdatzung van Art, 6 ZVRL 2011 sieht der neue § 200
Abs. 5 BGB vor, dass der Gliubiger einer Entgeltforderung
LBl Verzug des Schuldners, wenn dleser keln Verbraucher
iat, auillerdam einen Anspruch aul Zahlung einer Pause bale®
iHx 40,00 EUR hat. In zeitlicher Hinsteht 15t § 288 Abs, 5
BGE gem, Art, 229 §34 5,1 CGRGE nur auf solche Schuld-
verhiltnlsse anwendbar, die ab Inkrafttreten des Gesetzes
zur Bekampfung von Zahlungsverzug Im Geschiftsvarkehr'®
und mithin ab dem 29.7.2014 entstandan sind. Eine beson-
doere Regelung trifft Art, 229 §34 5,2 EGBGRE fir Daver-
schuldverhiitnisse, die schon vor dem Datum daes Inkiaft:
trtens begrindet warden sind; danach (st § 288 BGH in sel-
ner nieuen Fassung auf bel Inkeaftireten bereits bestehendas
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Daverschuldverhiiitnisse erst anzuwenden, sowelt die Ge-
genleistung, also die Entgeltlelstung 1.5.4, § 288 Abs, § 5.1
BGB, nach dem 30.6,2016 erbracht wird. Im Umbkehrsehluss
falgt aus Art. 229 5§ 34 5. 2 EGBGH, cass § 288 BGR in seiner
neeusn Fassung auf Daverschuldverhiiltnisse, die erst nach
dem 28.7.2014 begrindet warden sind, sofort anwendbar
iat,

2, Keln Brfordernis tatsichilchar Beltrelbungskostan

Die Verzugspauschale wird unabhdnglg daven geschuldat,
ob der Gliubiger den Zahlungsverzug des Schuldners be-
merkt, Beitrelbungsmalnahmen eingeleitet und daflr Kos-
ten aufgewendet hat. Zwar stellt die Verzugspausehale
nach Art.& Abs, 2 ZVRL 2011 eine Entschidigung flr die
Beitrelbungskosten des Gliubigers® dar, Indes kann dem
Wortlaut des Art.6 ZVRL 2011 und dem des % 288 Abs, 5
BGH nicht entnommaen waerden, dass der Gliublger tatsiich-
lich Beitreibungsmalnahmen ergriffen und hierfiir Aufwen-
dungen getitigt haben muss.! Vielmehr Ist die Pauschale
selbst dann zu zahlen, wenn dem Gliubiger wegen des
Schuldnerverzugs gar keine Kosten entstanden sing,?

3. Zwack und dogmatischa Einordnung dar
Verzugspauschala

Die Verzugspauschale dient nach Erwigungsgrund 19 der
ZVRL 2011 dazu, die Internen Beitrelbungskosten des Gliu-
bigers, In denen etwalge Verwaltungskosten enthalten
aind, abrugelten. Damit fullt die Pauschale aul dem Gadan-
ken einer Kompensation, die dem Gldubiger fir die ent-
standenen Unannehmilichkeiten zustehen soll, Uberdies
handelt ex sich bel der Pauschale um &ln Diuckimlttel mit
einer priventiven Wirkung, da sie verhaltensregulierend auf
den Schuldner einwirkt, indem ihm mit der Verzugspau-
schale ein Rechtsnachtell auferlegt wird, wenn er In Zah-
lungsverzug gerit,!

Darlber hinaus wird dem Gliubiger die Geltendmachung
seiner verzugsbedingten Kosten erleichtert, well der An-
spruch auf Zahlung der Verzugspauschale unabhingig da-
van eingerfumt wird, ob tatsiichlich derartige Kosten ent-
standen sind; fir den Gliubiger entfalit mithin die Notwen-
digkeit, etwaige Kosten nachzuwelsen? Insofern steht die
Pauschale im Widerspruch zu wesentlichen Prinziplen des
Schadensersatzrechts der §6 249 ff. BGB, etwa zum Berel-
cherungsverbot gem, § 255 BGB oder zum Grundsatz der
Varteilsausglelchung. Indes ist eine etwaige mit der Ver-
zugspauschale  elnhergehende Uberkompensation  der
Schiden des Gliubigers vom europliichen Gesetzgeber
durchaus gewollt' well so vor einer Uberschreitung der
Zahlungsfristen wirksarm abgeschreckt werden soll® Als
Mitgliedstaat der EU Ist die Bundesrepublik Deutschland
grundsiitzlich ohne Ricksicht darauf zur Umsetzung ven
EU-Richtlinien verpflichtet, ab diese mit bisherigen inner-
staatlichen Rechtsprinziplen vereinbar sind,”
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Aufgrund der Besonderhelt, dass die Verzugspauschale uns
abhlinglg davon gewihrt wird, ab dem Gliubiger tatsich-
lich Kosten entstanden sind, ist umstritten, ob die Pau-
ichale dogmatisch als Entschidigung® oder als Strafscha-
densersalz’ nach angelsdchsischem Vorblld elnzuordnen
ist, dor dem traditionallen deutschen Zivilrecht fremed st
Im Ergebinis 1st die Einordnung der Verzugspauschale als
Entschiidigung vorzugswirdig, auch wenn die amtliche
Obarscheift zu & 208 BGB ( Verzugszinsen und sonstiger Ver-
zugsschaden®) den Sehluss nahe legt, es handele sich um
Sehadensersatz, Die in Art, & Abs, 3 5,1 ZVRL 2011 yorge-
nommene sprachliche Abgrenzung zwischen dem ,Pau-
schalbetrag” und dem Gbrigen Ersatz” aller durch den Zah-
lungsverzug des Schuldners bedingten Beltreibungskosten
spricht gegen eine dogmatische Einordnung als Schadens-
eriatz, Micht zuletzt bestimmt Ar, & Abs, 2 ZVAL 2011 aus-
driicklich, dass der Pauschalbetrag als Entschidigung® fir
die Beitrelbungskosten des Gliubigers zu zahlen Ist.

Die hler beflirwortete Einordnung nimmt auch der deut-
sche Gesetzgeber vor, wenn er die Pauschale In & 288 Abs. 5
5.3 BGB sprachlich von sinem .geschuldeten Schadenser-
satz” abgrenzt, Zudem bestimmt slch der Untersehlied 2wl-
schen elnem Schadensersatz und elner Entschiidigung pri-
mdr danach, ob tatsichliche oder soq, kalkulatorische Kos-
ten entstanden sind,'® Wihrend eine Entschidigung auf kal-
kulatorischen Kosten basiert, wird die Hishe des Schadens-
arsatzes nach den sich aus der Differenz zweler Vermiégens-
lagen ergebenden tatshichlichen Kosten berechnet.!! Wall
die Verzugspauschale aber gerade ohne Rilcksicht auf die
tatsichlichen Kosten gewlhrt wird, ist die dogmatische Ein-
ardnung der Pauschale als Strafsehadensersatz abzulehnen,

4, Anspruchsvoraussetzungen im Binzelnan

a) Verzug

Der Anspruch des Glaubigers aul Zahlung des Pauschalbe-
trags entstéht sofort mit Eintritt des Schuldnerverzugs
gem. § 286 BGH, Auch Iir die Pauschale nach % 288 Abs. 5
5.1 DGB gilt & 286 Abs 4 BGH; der Schuldner gerlt also
nieht In Verzug und schuldet mithin nicht die Verzugspau-
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sehale, wann o nachwaelst, dass or die Nichtzahlung nicht
Zu vertreten hat.!

Mach & 286 Abs. 1 5.1 BGR kammt der Schuldner grund-
sitzlich erat in Verzug, wenn er aul eine Mahnung des Gliu-
bigers, die nach dem Eintritt der Filligkelt erfolgt, nicht lels-
tet, Zwar gibt Art 6 Abs, 2 ZVRL 2011 vor, dass die Vorziigs-
pauschale ohne sine Mahnung 2u zahlen ist. Weder 4 286
BGHE noch § 288 BGA worde durch elne dieser Vorgabe ent-
sprechende explizite Regelung erginzt, Dies steht jedoch
nicht Im Widerspruch zur ZVRL 2011. Die Richtlinie geht -
wiie sich aus [hrem Art, 2 Ne 4 ergibt - van elnem digs infer
pellat pro hamine-Grundsmz aus: Zahlungsverzug 1.5.d.
ZVAL 2011 Ist danach Jede Zahlung, die nicht innerhalb der
vartraglich oder gasetzlich vargesehenen Zahlungsivist er-
folgt, in den Fillen einer kalendermiilligen Bestimmung des
Zahlungszeitpunkts ist eine Mahnung auch nach deut-
geherm Recht gem, § 286 Abd 2 N 1 BGB enthebrlich, Tor-
minlose Schulden, bel denen der Schuldnerverzug erst mit
Ertellung elner Mahnung aintritt, werden dagegen vom An-
wendungsbereieh der Richtlinle nicht erfasst. Insoweit hat
der deutsche Gesetzgeber die Vorgaben der ZVRL 2011
Uberschiefend umgesetzt, Daher stellt o3 kelnen Verstoll
gegen die ZVRL 2011 dar, wenn fiir terminlose Schulden
auch Im Hinblick auf die Verzugspauschale nach § 288
Abe, § BGE eine Malnung erforderlieh ist?

b} Perséinlicher Anwandungiberaich - keine
Verbrauchereigenschaft des Schuldners

Die ZVAL 2011 soll nach dem Willen des surapiischen Ge-
setzgubers die Zahlungsdisziplin im Geschiftsverkehr ver
Bessern, Der Geschiiftaverkahr (st In Art, 2 Nr. 1 ZVAL 2011
legaldefiniert als Geschiftsvorghnge zwischen Unterneh-
men oder swlichen Unternehmen und einer dffentlichen
Stelle, die zu elner Lieferung van Waren oder Erbringung
von Dienstielstungen gegen Entgelt fihren, Der deutsche
Gesetegeber hat die Riehtlinle auch Insowalt tberschie-
fend umgesetzt; § 288 Abs. 5 BGB findet auch auf Verbrau-
cher L5d. §13 PGE als Gliublger Anwiandung, Nur dann,
wenn der Schuldner Verbraucher ist, gilt § 288 Abs. 5 BGB
nicht, Ausweislich der Begrindung zum Gesetzesentwurf
der Bundesreglerung soll mit der Cinbeziehung auch sal-
cher Gliubiger, die Verbraucher sind, eine Schlechterstel-
lung der Verbraucher verhindert werden.? Eine Oberschie-
fende Richtlinlenumsetzung mit dem Ziel, das Sehutzni-
veau fir Verbraucher zu verbessern, ist den Mitgliedstaaten
ohne Welteres gestattet.”

¢) Entgeltforderung des Gliublgers

Der Begriff der Entgeltforderung wird In & 288 Abs. 5 BGR
nicht definlert; Inkaltlich st er aber deckungsgleich mit
dem des § 286 Abs, 3 BGB une dem des 4 288 Abs, 2 BGB.S
Fir die Entgeltforderung nach & 288 Abs. 2 BGE bedarf es

kelner funktionellen synallagmatischen Verkniplfung® Die
Forderung muss aber aul die Zahlung elner Eﬂﬂﬂ'ﬂimitl-ll'lﬂ

Zahlungsverzug

fiir eine vom Glaubiger erbrachte ader zu erbringende Leis-
tung gerichtet sein” Insoweit kann mangels Gegenlelstung
die Pauschale 1.5.4, % 288 Abs. 5 BGE nlcht ermeut auf elne
solche Pauschale anfallen, wenn der Schuldner mit ibrer
Entrichtung In Verzug gerlit® Hisrdurch bant dies Pauschale
als Druckmittel tellweise an Wirkungskraft ein.

Allerdings Ist die Verzugspauschale gem, § 288 Abs 5 5,2
BGA flir jede einzelne oder zu spit gelelstete Raten- oder
Abschlagszahlung zu entrichten.® Ungeklirt und im Schrift-
tum umstritten (4t die Frage, ob die Pauschale bel einer
Mehrhalt von Forderungen bzw. Rechnungsbelegen beleg-
ader prozessorlentlert anfilie ™ Bal sinem belagarientierten
Versthndnis Fallt die Verzugspauschale fir jede Rechnung
oder jeden sonstigen Beleg Uber elne Forderung gesondert
und neu an mit der Falge, dass bal in untersehiedlichen Be-
legen ausgewlesenen Forderungon die Pauschale mehrfach
entsteht. Dagegen filit die Pauschale bel einer prozessori-
antlerten Detrachtung fir alle Farderungen, die im Ralman
desselben Vorgangs = etwa In demselben Zeltabschnitt
oder im Zuge derseiben Saldierung - geltend gemacht wer-
den, nur elnmal an,"' Der prozessorientierte Anfall birgt die
Gofahi, dass dig Pauschale von 40,00 EUR Im Verhdltnls zum
zu zahlenden Endbetrag zu elner unbedeutenden Minimal-
belastung wird, Eine solch enge Auslegung des & 288 Abs. 5
BGE konfligiert mit der dargelegten Abschreckungswir-
kung, die die Pauichale nach dam Telos dar ZVRL 2011 ha-
e sall, und st daher abzulehnen. Dle Pauschale fillt da-
mit belegorientiert an.

Freilich kann der Gliubiger nicht einheltliche Forderungen
ghne sachlichen Grund auf eine Vielzahl von Rechnungen
adier sanstigen Belegen aultellen, um aul diese Weise die
Fauschale mehrfach anfallen zu lassen. Elnem solchen Yor-
gehen des Glaubigers kénnte der Schuldner den Einwand
dies Rechtsmisibrauchs aus § 242 BGE entgegenhalten mit
dor Folge, dass der Gliubiger sich nicht auf die kiinstliche
Aufspaltung der einheitlichen Forderung berufien und die
Pauschale mithin nur elnmal varlangen kénnte.'?
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MOKa-BGI/Ermst, 7, Aull, 2018, & 208 An 30,

50 auch MOKo-RGI/Emet, 7, Aull, 2016, & 200 Hn 30,

BT-Diuiks 18/1309, 18
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Zahlungsverzug

ill. Anrechnungslésung auf der
Rechtsfolgensaite

1. Dla Regelung des § 288 Abs.5 5.3 BGB

Auf der Rechisfolgenseite legt & 288 Abs. 5 5,3 BGRE fest,
dass die Verzugspauschale caul elnen geschuldeten Scha-
densersatz anzurechnen lat, sowelt der Schaden In Kosten
der Rechisverfolgung begrindet (st Nach der eindeutigen
gesetzlichen Regelung kann der Glliubiger also neben der
Pauschale von 40,00 EUR gem. § 288 Abs. 5 BGE nlcht au-
shtzlich nach §% 280 Abs. 1, 2, 206 BGE die vallen T die Be-
auftragung elnes Rechtsanwalts ader Inkassobiros angefal-
lenen externen Rechtsvarfolgungskosten geltend machen,
Vielmehr wird der Schadenseriatzanspruch aus 5% 280
Abs. 1, 2, 206 BGA um die Pauschale geklidrzt.

Dem im Laufe des Gesetzgebungsverfahrens upterbraite-
ten Vorschlag des Bundesraty, dle Anrechnung auf interne
Beitrelbungskosten des Gliubigers 2u beschrinken,' ist die
Bundesreglerung nicht gefolgt.? Zum elnen wies sie daraul
hin, dass die vormn Bundesrat beflirwortete Beschriinkung in
jenen Fillen zu erhablichen Komplikationen flhre, in denen
dir Gliubiger nicht imstande sel, die genauen internen Bel-
trelbungskosten zu beziffern, wodurch das mit der Pau-
schale verfolgte Ziel der Vereinfachung Ins Gegenteil ver-
kehrt werde. Zum anderen hat die Bundesreglerung ange-
fiihrt, dass mit der Beschriinkung der Anrechnung auf in-
terne Beltreibungskosten falsche Anrelze gesetzt wirden.
Denn hierdurch werde der Gliubiger, der sogleich die Hilfe
elnes Rechisanwalts oder eines Inkassounternebmens in
Anspruch nimmt und dadurch keinen internen Beitrel-
bungsaufwand hat, bessergestellt, Neben der In § 288
Abs, 5 §, 3 BGB vorgesehenen Pauschale van 40,00 EUR er-
haite er nmiich noch Ersatz nach §6 280 Abs. 1, 2, 286 BGB
fir die externen Beitreibungskosten, was ihn veranlassen
kéinne, im Verzugsfall sofort elnen Rechisanwalt oder eln
Inkassounternehmen zu beauftragen und hierdurch zusitz-
liche Kosten 2u verursachen.!

2. Stallungnahme und unlonsrechtliche Beurtellung

a) Meinungsstand

Freilich begegnet die upeingeschriinkte, auch in Bezug auf
externe Rechtsverfolgungskesten anzuwendende Anrech-
nungylBsung des § 288 Abs, 5 5, 3 BGE, fur die der deutsche
Gesetzgeber sich letztlich entschieden hat, erhablichen
unionsrechtlichen Bedenken, Art, 6 Abs, 3 ZVRL 2011 sieht
vor, dass der Gliubiger zusitzlich zur Pauschale einen An-
spruch auf Ersatz aller Beltrelbungskasten hat, zu denen
insbesondere die Kosten fir die Beauftragung elnes Rechts-
anwalts ader eines Inkassountermnehmens und mithin die
externen Rechtsverfolgungskasten zihlen. Das Wort zu-
shtzlich” spricht gegen die Zulissigkeit einer Anrechnung
dor Pauschale auf den Anspruch auf Ersatz externer Beltrei-
bungskosten.
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Das Melnungabild In Rapr, und Sehelfttum zur Uniensrechts.
kenformitit des 4 288 Abs. 5 5, 3 BGH [st uneinheitlich. Wih-
rend das AG Milnchen® und das LAG Kéln® von der Richtlini-
snkonformitit ausgehen, wird diese vom AG Aachen unter
Hinwels auf die Erwdgungsgriinde 19 und 20 der ZVARL 2011
angerweifelt? Auch der DAV hillt die Anrechnungilsung
das § 288 Abs. 5 5. 3 BGE unter Verweis auf die franzdsische
Fassung der Richtlinle fir europarechtswidrlg.” Dagegen
bejahen Telle des Schrifttums die Richtlinlenkanfarmitit
gles & 288 Abs. 5 5.3 BGRS

b) Allgemeine Zielsatzung der Richtlinie

Gegen die unlonsrechtliche Zuldssigkelt der In § 288 Abs. 5
5. 1 BGB vorgesehenen Anrechnung der Pauschale auf ex-
terne Rechtsverfolgungskosten spricht rundchst die allge
malne Zlelsetzung der ZVRL 2011, Gerade die Moglichkelt
des Gliubigers, neben der Pauschale auch sonstige Ver-
zugsschiiden geltend machen zu kénnen, gibt dem Schuld-
ner Anlass, Im Einklang mit der Zislsetzung der ZVAL 2011
seine Zahlungsdisziplin zu verbessern, da er sich anderen-
falls aufl weitere von Ihm zu tragende Kosten einstellen
muss, Die Pauschale van 40,00 EUR mag oftmals im Verh4lt-
nis zum ausstehenden Rechnungsbetrag nicht allzu hech
erschelnen; glelchwohl kann sie den Sehuldner aufgrund
der Akkumulation infolge |hres = wie vorstehend ausge-
flilirt wurde® - belegarientierten Anfalls in finanzieller Sicht
empfindlich treffen,

Uberdies ist bei der derzeitigen Gesetzeslage mit Anrech-
nungslosung elne Verklrzung der Vergugsdauer, wie sie
von der ZVAL 2011 angestrebt wird, nicht zu erwarten.
Dann der Gliubiger wird im Falle des Schuldnarverzugs zu-
niichst versuchen, selne Entgeltforderung selbst ohne die
Inanspruchnabima eines Rechtsanwalts oder eines Inkassa-
unternehmens einzutrelben, um so letztlich ainen wirt-
schaftlichen Vortell in Gestalt der Pauschale zu erzielen, die
yom tatshichlichen Vorliegen interner Kosten unabhiingig
ist, Eine solche Vorgehenswelse, zu der der deutsche Ge-
sotzgeber den Gliubiger mit § 288 Abs.5 5.3 BGE motl-
viert, [4ult dem Ziel der Richtlinle, dis Zahlungsversugs-
davier 2u verkirzen, zuwlder,

Schileflich wird mit der Anrechnungslising die vom euro-
plischen Gesetzgeber nach Erwdgungsgrund 19 der ZVRL
2011 intendierte Abschreckungswirkung torpediert, Wie

BT-Drucks 17710491, 12,
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Siahe BT-Drucks 17710487, 19,
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dargeleqt wurde, ist die ZVRL 2011 vor dem Hintergrund zu
sehen, dass mit [hr eline Kultur der unverzdglichen Zah-
lung® in der EU gesehalfen werden sollte, Unter dieser Pri-
misse hat der europlische Gesetzgeber bewusst Malinah-
men gewdhlt, die womdglich eine (leicht) (barichiefiends
Wirkung entfalten, Erst hierdurch kann die beabsichtigte
Abschreckungswirkung erzielt werden.

¢} Zweck der Pauschale im Besonderen - Abgeltung
(nur) intarnar Baitreibungshosten

Fir die Beantwaortung der Frage der Richtlinlenkonformitit
des § 288 Abs. 5 5.3 BGH ist neben der allgemeinen Zlelset-
zung der AVAL 2011 auch Fu bericksichtigen, welcham
dweck spoziell die \Iquugspnunchalq nach den Bestimmun-
gen und Erwdgungsgrinden der Richtlinie dient, Richtiger-
warlse Ist dieder Zweck in der pauschalen Abgeltung allein
dar internen Beitreibungskosten des Gliubigers zu sehen,
Der Begriff der Beltrelbungskosten wird In der ZVRL 2011
nicht legaldefiniert, In den Erwligungsgriinden 19 und 20
hat der europiische Gesetzgeber jedoch ausdriicklich er-
kidrt, dass die Pauschale interne Beltreibungskosten abgel-
ten sell,' Schan deshalb mutet es widersprichlich an, wenn
die Pauschale flr Interne Beltrelbungskosten mit dan exter-
nen Kosten verrechpel wird, wie dies in § 288 Abs. 5 5.3
BGR vorgesehen st

Zudem legt Art. 6 Abs. 3 5.1 ZVRL 2011 fest, dass der Gliu-
biger gegeniber dem Schuldner zusitzlich zu dem ... Pau-
schalbetrag elnen Anspruch auf angemessenen Ersatz aller
durch den Zahlungsverzug ded Schuldners bedingten Bei-
treibungskosten [hat], die diesen Pauschalbetrag Ober-
schrelten” Die Einschriinkung .die diesen Pauschalbetrag
tberschrelten” kann zwar aul den ersten Blick zu der An-
nahme verlelten, dass ein Anspruch auf Ersatz welterer Ver-
zugskosten nur hinsichtlich desjenigen Tells der Kosten be-
stelit, der Gber den Betrag der Fauschale von 40,00 EUR hi-
nausgeht; nach dieser Lesart wire die In % 288 Abs. 5 5.3
BGH gewdhlte Anrechnungslésung unionsrechtikonform,
indes kankretislert Art, & Abs, 3 5,2 ZVRL 2011 den Begriff
der Beltrelbungskosten L5.d. Art. & Abs. 3 5.1 ZVRL 2011 da-
hin, dass zu lhnen Insbesondere Ausgaben zihlen, die
durch dis Beaultragiing elnes Rechtianwalts oder eines In-
kassounternehmans entstehen” Dies sind Jene Kosten, dia
im deutschen Rechit 2u dien Rechtaverfalgungskasten gehd:
ren,' Die Yorschrift des Art, 6 Abs, 3 5.2 ZVRL 2011 belegt,
clngs Art. & Abs. 3 5.1 ZVAL 2011 sich auf die externen Bei-
trelbungskasten bezleht und die Pauschale nach Aft.G
Ab, 1 ZVAL die internen Beitreibungskosten des Gliublgers
selbst abgelten soll. Fir dieses Verstdndnis spricht auch die
Regelung des Art. 6 Abs. 2 ZVRL 2011, nach der die Pau-
schale aine Entsehidigung fiir die Beitrelbungskosten des
Gliubigers” ist.

Noch deutlicher spricht Erwligungsgrund 19 der Rightlinle
aui, dass die Pauschale als Entschiidigung fir .die mit der
Beitreibung verbundenen Verwaltungskosten und internen

Zahlungsverzug,

Kosten® dios Gliubigers gewihit wird und dir Anspruch auf
Erstattung dieser Kosten auf die Pauschale beschriinkt [st.
Erginzend besagt Erwlgungsgrund 20 der Richtlinie, dass
der Gliublger neben der Paischale als Entschidigung fiir
die internen Beltrelbungskosten auch ,Ersatz der dbrigen,
durch den Zahlungsverzug des Schiddners badingten Bei-
tralbungskosten®, insbesondere der Kosten fir die Beauftra-
gung eines Rechtsanwalts oder elnes Inkassounterneh-
miens, und mithin der axternen Beitrelbungikoesten verlan:
gen kann, Auch aus den Fassungen des Art. 6 ZVRL 2011 In
anderen Amtssprachen der EU ergibt sich, dass die axter
nen  Rechtsverfolgungskosten zushizlich zur Pauschale
nach Art, & Abs, 1 ZVRL geltend gemacht werden kiinnen.*

d) Fazit

Mach alledern (st dem Wortlaut, der Systematik und dem
Sinn und Pweck der ZVERL 2011 sindeutig 2u antnehmen,
dass die Verzugspauschale allein die internen Beltrelbungs-
kosten des Gliublgers abgelten soll, Der Gliublger wird ven
dem maelst schwlerigen Machwals seiner tatsichlichen Kos-
ten entbunden; sein diesbeziglicher Entschidigungsan-
spruch (st aber der Héhe nach auf die Pauschale bagrenzt,
Die externen Rechtsvarfolgungskosten kann der Gliublger
nach den Vorgaben der Richtlinle zusitzlich zur Pauschale
arsetzt varlangen, Die im Widersprueh zu dieser Vorgabe
stehende Anrechnungsltsung des & 288 Abs. 5 5.3 BGB st
unionsrechtswidrlg. £s ist zu wiinschen, dass ein Gericht die
Frage der Rightlinlenkenformitit des § 288 Abs. 5 5.3 BGE
alsbald dem EuGH zur Vorabenticheldung nach Art 267
ALUY vorlegt und diesem so die Gelegenhelt gibt, Rechis:
klarheit zu schaffen,

V. Zusammenfassung

Die Verzugspauschale gem. & 288 Abs. 5 5.1 BGB st eln
Druckmittel des Gliubigers, das der Priivention, der Prazes-
wkanamie und der Kompensation flr interne Beltrel-
bungskosten dient. Dle Pauschale Ist unter dogmatischen
Geslehtepunkien als Entsehiidigung einzuordnen, Sle fillt
belegarientiert an mit der Folge, dass sie = vorbehaltlich el-
nivs Rechtsmissbrauchs = mehrfach verangt werden kann,

1 Sleha auch Freltag, ZIF 2015, 1805, 1806,

2 5o audh Varde, 2P 204, 1808, 1816,

3 BT-Dragks 1871300, 19 MOKe-ROR/Erst, 7, Aull, 2076, § 248 Rn 20
Calaner, DuZW 2011, 940, 942 slehe ur ZVARL 2000 Fraltag, BuZW
1990, 559, 541; Giell, 200 2000, 1881, 1847, Schinldl-Kessal, MW
201, 91, 100,
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Rechtsprechung

Vergutungsverainbarung

wenn Forderungen In verschiedenen Belegen ausgewliesen
sine, Dle In § 288 Abs, 5 5,1 BGB angeardnete Anrechnung
der Verzugspauschale aufl einen Anspruch auf Schadenser-
satz flr (externe) Kosten der Rechtsverfolgung verstoiit ge-
gen die Vorgaben der ZVRL 2011, Aufgrund selnef Unlons-
ruchtiwidrlglmit Ist & 288 Abs, 5 5. 3 BGE auller Anweondung
zu lassen, Der Gldublger kann daher neben der Verzugspau-
schale von 40,00 EUR gem, § 288 Abs. 5 5.1 BGR als Ent-
schiidigung fir selne internen Beitreibungskosten, die nicht
tatsdchlich entstanden seln mussen, zusitzlich auch gem.
54 280 Abs. 1, 2, 286 BGB Schadensersatz in Hohe der tat-
sdchlichen Kosten flr die Beauftragung eines Rechtsan
winlts ader Inkassabdras mit der externen Beltrelbung sel-
ner Entgeltforderung verlangen,

Der Autor Stéber ist Inhaber des Lehestuhls fir Birgeriiches
Recht, deutsches und internationales Stever-, Handels- und
Wirtichaftirecht sowie Zivilverfahrensrecht an der Christian-
Albrechts-Universitdt zu Kiel: dar Autor Petanidis [5t an divsem
Lehirstuhl wissenschaftlicher Mitarbeiter und Doktorand.

Sittanwidriges Rachtsanwaltshonorar bal
Abfassung elner steuerlichen Selbstanzeige

. RVG 55 3a, 35; BGD § 138; StBGebV § 30; AQ § 307

1 Bei Anwaltadionstvartrligen st in dar Regel daven aus-
zugehen, dass das auffillige Missverhiltnis zwischen
den gesetzlichen Gebihren und dem vereinbarten Ho-
norar (hier: Mindesthonorar®) don Schluss aul aine
verwerfliche Gesinnung desjenigen rechtfertigt, der
sich din liberhihte Verglitung hat zusagen lassen,

2. Dies gllt erst racht, wenn darliber hinauigahend fost-
stellbar ist, dass der Rechtsanwait die Unterlegenheit
dus Mandanten such bewusst zu seinem Vorteil susge-
nutzt hat. Ein solcher Fall liegt vor, wenn ein Rechisan-
walt mit der Fertigung einer Selbstanzelge wegen el-
nar begangenen Steuarhinterzichung beauftragt wird
und er die durch die 8ffentliche Berichterstattung (iber
sagenannte Steuer-COs verstirkte Sorge des Mandan-
ten, fir die begangens Steuerhinterziehung (mégli-
cherwelse In elnem offentlichen Strafverfahien) be-
langt zu werden und dadurch auch berufliiche Mach-
teile 2u haben, zur Durchsetzung unangemaessen ha-
her Honorarforderungen ausnutzt.

LG Stuttgart, Urt. v. 18.4.2016 = 27 O 382A15

Sachvarhalt

Die Kligerin verlangt vom Beklagten Anwaltshonorar flr
die Bearbeitung einer Selbstanzelge wegen Steusrhinter-
zlehung; der Beklagte verlangt widerklagend die Rilckzah-
lung der Vorschisse,

Der Beklagte hatte im Jahi 2004 eln Bankkanta in Lischten-
stein erdffnet. Am 11.7.2015 beauftragte er die Kligerin,
gine Rechtsanwaltskanzlel, eine steuerliche Selbstanzelge
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zu orstellen, Zwischen den Betelligten bestand Einigkait,
dass die Selbstanzelge noch vor Abgabe der Steuererkld
rung fir das lahe 2014, die dir Beklagte berelts gefertigt
hatte, eingereicht werden sollte.

im Erstberatungsgespriich mit Herrm Rechtsanwalt G tellie
dlor Beklagte mit, dass er insgesamt 65,000,00 EUR aus siner
Erbschaft angelegt habe und der Gesamtvermagenswaert
auf 82,000,060 CUR angestiegen sel. In dem Termin schlossen
die Partelen aine schiltlichs Vergltungsversinbarung, Sle
sah elnen Stundensatz von 250,00 EUR vor, Weiter wurde
vereinbart, dass als Mindestgebihr® die 10/10-Geblhr des
4 30 StBVV in doppelter Hohe geschuldet wird und der Ge-
genstandswert mindestens dem Doppelten des gesetzll
chen Mindestgegenstandswertes entspricht. Zudem war
oine Auslagenpauschale in Héhe von 5% der berechneten
Gehlhren vorgesehen.

Dar Beklagre leistete Vorschisse In Hohe von Insgesamt
8.330,00 EUR, von deren Begleichung die weitere Bearbel-
tung abhinglg gemacht worden war.

Am 292015 ertellte die Kligern einen - dem Beklagten
zunehst nicht bekannt gegebenen = Entwurl fir die Magh-
meldung von Einkdnften. Auf der Basis elner von der Klige:
iin eingeholten Ertrigniiaufstellung der Bank wurden darin
Einkinfte aus Kapitalvermbgen von insgesamt rund
15.000,00 EUR unter Berlcksichtigung von Werbungskos-
ten (inagesamt ga, 300,00 EUR) aufgeliihe, Zusdtzlich wurde
ein Sicherheitszuschlag von 20 % angegeben., Weiter weist
der Entwurl daraul hin, dass der Mandant noch fristgerecht
eine Steuererkisrung fir das Jahr 2014 abgeben kann, aber
vorsorglich auch (Linkinfte aus abhiinglger Tatigkeit” mit
knapp 30,000,00 EUR, (Einkinfte aus selbststindiger Thtlg-
kelt® mit ca. 3.000,00 EUR und Einkiinfte aus Kapitalvermd-
gen mit ca, 1.300,00 EUR - jewells elinschliefilich Sicher-
haliszusehlag - angegeben werden,

Am 792015 stelite die Kligerin dem Beklagten Ihre Lols
turigen in Rechnung, Dabel rechnets sie fr jedes der zehn
Veranlagungsjahre 2004 bis 3013 aipe 60/10-Gebdhr gam,
£ 30 StBVV aus elnem Gegenstandswert von 16,000,00 EUR
ab, Jewells netto 3.564,00 EUR, Fir das Veranlagungsjahr
2014 rechnete sie tir jede Einkunftiart in entsprochender
Wirlse ab, wobel sie fir die Einktnfte aus nichtselbststind|
gier Arbait einen Gegenstandiwert von bis zu 30.000,00 CUR
withite, was zu glner Geblhr von 4,776,00 EUR flhite, Wel-
ter beinhaltet die Rechnung eine Auslagenpauschale von
2,377, 20 EUR, Unter Rerlickiichtigung der Vorschdsse sowle
der Umsatzsteuer ergibt sich die Hlngqf:::r{!wung LsTHl
S1.076.23 CUR,

Am 1592015 forderte die Kligerin den Beklagten zur fe-
glelchung der Rechnung auf. Dabal wies sie darauf hin, dass
die Selbstanzelge zeitnab an das Finanzamt Gbormittelt
werden milsie, andernfalls die Kligerin das Mandat wegen
der Gefahr der strafrechtlichen relevantan Beihilfe zir Steu-
erhinterzichung nlederegen misse und im Rahmen der
gorichtlichen  Geltendmachung  der  Fonoraransprichae
nicht an die anwaltliche Schwelgepflicht gebunden sei, Am



